Zalacznik do Uchwaly Nr L.X/322/2014
Rady Miasta Brzeziny
z 13 listopada 2014 r.

Brzeziny, dnia ...... listopada 2014 roku

Wojewodzki Sad
Administracyjny w Lodzi
Wydzial 11
ul. Piotrkowska 135, 90-434 ¥.6dz
Organ:
Rada Miasta Brzeziny
ul. Sienkiewicza 16, 95- 060 Brzeziny
reprezentowana przez

Skarzaca:

.ever 95- 060 Brzeziny

Nrsprawy: RM....................

ODPOWIEDZ NA SKARGE

W imieniu Rady Miasta Brzeziny, na podstawie udzielonego mi pelnomocnictwa, ktore
sktadam w zalaczeniu, wnosz¢ o oddalenie w cato$ci skargi z dnia 4 listopada 2014 roku
whniesione] przez Skarzaca ... na uchwate Nr XXVII/120/04 Rady Miasta Brzeziny z dnia 29
listopada 2004r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Brzeziny.

UZASADNIENIE

W dniu 29 listopada 2004 roku Rada Miasta Brzeziny podjgta Uchwate nr XXVII/120/04 w
sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Brzeziny.

W dniu 25 sierpnia 2014 roku do Rady Miasta Brzeziny wptyngto wezwanie Skarzacej do
usunigcia naruszenia prawa polegajacego na wprowadzeniu w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego miasta Brzeziny zapiséw dotyczacych projektowanej drogi



nr 149 KL, ktora w koncowej czesci przebiega¢ miataby przez nieruchomos¢ Skarzacej (§ 2
pkt 152 uchwaty).

W odpowiedzi na powyzsze wezwanie Rada Miasta Brzeziny na podstawie art. 18 ust. 2 pkt
15 oraz art. 101 ust. 1 1 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku podjeta uchwale z dnia 19
wrzesnia 2014 roku nr LVII/307/2014 w sprawie rozpatrzenia wezwania do usunigcia
naruszenia prawa, dokonanego podjeciem przez Radg¢ Miasta Brzeziny uchwaty nr
XXVII/120/04 Rady Miasta Brzeziny z dnia 29 listopada 2004r. odmawiajaca uwzgl¢dnienia
wezwania Skarzacej ... W uzasadnieniu do uchwaty Rada Miasta Brzeziny wskazata, ze w jej
ocenie zapisy w uchwale sa zgodne z obowiazujacymi przepisami prawa.

Uchwata Rady Miasta Brzeziny z dnia 19 wrze$nia 2014 roku wraz z uzasadnieniem zostata
przestana do Skarzacej pismem z dnia 23 wrze$nia 2014 roku. Skarzaca odebrata uchwate
wraz z uzasadnieniem w dniu 8 pazdziernika 2014 roku.

Skarzaca pismem z dnia 4 listopada 2014 roku  wniosta skarge na Uchwal¢ nr
XXVII/120/04 Rady Miasta Brzeziny z dnia 29 listopada 2004r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Brzeziny. W skardze Skarzaca zarzucila
naruszenie art. 140 kc, art. 21 ust. 1, art. 31 ust. 3 1 art. 64 ust. 1 1 3 Konstytucji RP, jak
réwniez art. 1 ust. 2 pkt 5,6,7,9 oraz art. 4 ust. 1 i art. 6 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym poprzez naduzycie wladztwa planistycznego
przystugujacego gminie.

Odnoszac si¢ do wskazanych powyzej zarzutow w skardze wskazac¢ nalezy, ze:

Rada Miasta Brzeziny nie zgadza si¢ z zarzutem Skarzacej, dotyczacym braku uzasadnienia
interesu publicznego w planowaniu drogi lokalnej nr 149 KL.

Podkreslenia wymaga to, Ze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego miasta
Brzeziny zostal zatwierdzony Uchwata Rady Miasta Brzeziny nr XXVII/120/04 z dnia 29
listopada 2004r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miasta Brzeziny (Dz. Urz. Woj. Lodzkiego z dnia 22 lutego 2005 r. Nr 51, poz. 534). Dzialka
nr 2964 o pow. 1354 m” znajdujaca si¢ przy ulicy Okrzei w Brzezinach zgodnie z zapisem w
miejscowym  planie  zagospodarowania przestrzennego znajduje si¢ w obszarach
oznaczonych symbolami: 149 KL (ok. 350 m?) oraz 73 PUm (pozostata czes¢ dziatki).

Obszar 149 KL - droga lokalna (we fragmencie istniejaca juz ulica Wodociqgowa)-
stosownie do zapisow § 2 pkt 151 uchwaly. Natomiast obszar 73 PUm to fereny produkcji,
ustug oraz produkcyjno — ustugowe nieuciqzliwe z dopuszczeniem zabudowy mieszkaniowej
niskiej jednorodzinnej wraz z zieleniq towarzyszqcq i izolacyjnq oraz niezbednymi drogami
(ulicami) wewnetrznymi, dojsciami, dojazdami i parkingami.

W ustaleniach og6lnych planu w zakresie przeznaczenia i1 zasad zagospodarowania terenow
przeznaczonych pod produkcyjno-ustugowe opisano w planie jako:

Tereny ustugowo-produkcyjne nieuciqzliwe z towarzyszqcq zabudowq mieszkaniowq —
oznaczone symbolem PUm - o powierzchni uzytkowej mieszkalnictwa stanowiqcej nie wiecej
niz 30 % powierzchni obiektow ustugowo-produkcyjnych lub produkcyjnych albo ustugowych,
zas powierzchni terenow zwiqzanych z mieszkalnictwem ( nie liczqc zabudowy) nie moze
stanowic¢ wiecej niz 30 % powierzchni dziatki w obszarze oznaczonym symbolem PUm, przy
zachowaniu innych ustalen planu oraz przepisow odrebnych. Powyzsze oznacza, ze w tej
czesci istnieje nadal mozliwos¢ inwestowania przy spetnieniu pozostatych warunkéw planu.



Projekt planu zostal zaopiniowany i uzgodniony ze wszystkimi wymaganymi organami i
przed jego uchwaleniem byl wytozony do publicznego wgladu. W terminie wskazanym w
ogloszeniu informujacym o przystapieniu do sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego wszyscy zainteresowani mieli mozliwo$¢ zglaszania
wnioskow do projektu planu.

Skarzaca jest jedyna wtascicielka przedmiotowej dziatki od 07.03.2014 r. na mocy umowy o
dziat spadku 1 zniesienie wspotwlasnosci (akt notarialny Rep. A. nr 575/2014). Poprzedni
wiasciciele dziatki (tj. ... 1 ...) zostali powiadomieni o terminie wylozenia projektu
miejscowego planu i mozliwoséci zglaszania protestow i zarzutow - wsérdéd dokumentow
zgromadzonych na etapie uchwalania miejscowego planu znajduje si¢ pisemne potwierdzenie
z data 07.07.2003 r. (wykaz podmiotéw nr 67 i1 68). Ze wzgledu na brak protestu badz zarzutu
co do planowanego zagospodarowania dziatki nr 2964 miejscowy plan zostat przyjety
zgodnie z projektem. W okresie po uchwaleniu miejscowego planu nie wptynat réwniez
wniosek o zmiang miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przedmiotowe;j
dziatki.

Dowod:

uchwata nr XXVI/7/2001 Rady Miasta Brzeziny z dnia 30.01.2001 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru w granicach
administracyjnych miasta Brzeziny,

strona 5 Brzezinskiego Informatora Tygodniowego nr 7 z 15.02.2001r. - ogloszenie dot.
uchwaty nr XXVI/7/2001,

komunikat Zarzadu Miasta Brzeziny z dnia 15.02.2001r. ,

obwieszczenie Zarzadu Miasta Brzeziny z dnia 15.02.2001r.,

obwieszczenie Burmistrza Miasta Brzeziny z dnia 30.06.2003r.,

zawiadomienie Burmistrza Miasta Brzeziny z dnia 30.06.2003r.,

strona 1 Brzezinskiego Informatora Samorzadowego nr 22 z dnia 02.07.2003r. - komunikat
Burmistrza Miasta Brzeziny,

strona 22 Dziennika L.6dzkiego z 8.07.2003r.- komunikat Burmistrza Miasta Brzeziny,
oswiadczenie Burmistrza Miasta Brzeziny z czerwca 2003r.,

wykaz podmiotdéw — zatacznik do protokotu wyltozenia

Przyjete rozwiazania projektowe, dotyczace przebiegu drogi 149 KL podyktowane byly m.in.
uwagami instytucji uzgadniajacych projekt planu, tj. w glownej mierze Generalnej Dyrekcji
Drog Krajowych 1 Autostrad, w wyniku czego nalezato zapewni¢ powiazanie drogi krajowe;j
nr 72 1 projektowanej obwodnicy z drogami klasy L, a nade wszystko nalezato trzymac si¢
wytycznych rozporzadzenia Ministra Transportu 1 Gospodarki Morskiej z dnia 02.03.1999r. w
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie (Dz. U. Nr 43, poz. 430). Ponadto, jak zostalo wspomniane na wstepie, droga o
symbolu 149 KL na dzien uchwalania planu byla juz we fragmencie istniejaca droga
publicznag stosownie do zapisow uchwaty Nr XXIV/74/2000 Rady Miasta Brzeziny z dnia
23.11.2000r. w sprawie zaliczenia drog do kategorii drog gminnych (ulica Wodociagowa poz.
74) 1 nalezalo zapewni¢ jej powiazanie z droga wojewodzka tym bardziej, iz Generalna
Dyrekcja Drog Krajowych 1 Autostrad nakazala ustali¢ dostgpnos$¢ terenow przylegajacych
do korytarza obwodnicy 1 istniejacej drogi krajowej nr 72 do drég innych niz krajowa oraz
dostosowac sie¢ drog istniejacych do warunkéw wymienionego rozporzadzenia. Co wigcej,
ustalono zakaz zjazdu i wjazdu bezposrednio na obwodnicg, ktéra oznaczona jest symbolem
118 KG, a zatem nie ma bezposredniego dostgpu do tej drogi. Ulica ta od czasu
zaprojektowania jej w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego jest etapami
realizowana.



Dowadd:

uchwala nr XXIV/74/2000 Rady Miasta Brzeziny z dnia 23.11.2000r. w sprawie zaliczenia
drog do kategorii drog gminnych,

pismo Zarzadu Drég Wojewddzkich w Lodzi z dnia 26.02.2001r.,

pismo Generalnej Dyrekcji Drég Publicznych z dnia 13.03.2001r.,

pismo Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad z dnia 29.07.2003r.,
pismo Burmistrza Miasta Brzeziny z dnia 29.09.2003r.,

pismo Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad z dnia 06.10.2003r.,
pismo Burmistrza Miasta Brzeziny z dnia 12.10.2003r.,

pismo Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad z dnia 12.11.2003r.,
przebieg drogi- wizualizacja

Z tresci ww. korespondencji wynika jednoznacznie, ze usytuowanie drogi 149 KL podlegato
uzgodnieniu z Generalng Dyrekcja Drog Krajowych 1 Autostrad. Przy projektowaniu drogi
wzig¢to pod uwagg istniejacy uktad komunikacyjny drog, w szczegdlnosci krzyzowanie sig
drog 119aKZ 1 120 KL, w tym samym miejscu co planowana droga 149 KL. Nadto
zastrzezenia Generalnej Dyrekcji Droég Krajowych i Autostrad co do sytuowania skrzyzowan
(m.in. wymég zachowania odlegto$ci minimalnych migdzy skrzyZzowaniami na terenie
zabudowy przy drogach G — 500 m a w przypadku skrzyzowania drog z przyszta obwodnica —
800 m) i ograniczenia w zakresie budowania nowych zjazdow i wjazdow na obwodnicg
miaty decydujacy wptyw na przyjete rozwiazania projektowe.

Odnoszac si¢ do zarzutu Skarzacej cyt: ,, brak uzasadnienia zaprojektowania tej drogi
spowodowato takze, iz radni owczesnej kadencji, ktorzy nie znali prawdziwych powodow
utworzenia planu tej drogi, de facto nie wiedzieli za czym glosujq i czy aby nie naruszone
zostalo wladztwo planistyczne przystugujqace gminie” podnies¢ nalezy, ze z pisma z dnia 13
pazdziernika 2014 roku Burmistrza Miasta Brzeziny, bedacego odpowiedzia na wniosek
Skarzacej o pisemne uzasadnienie przedmiotowej uchwaty w zakresie usytuowania drogi 149
KL, informuje, iz z ww. pisma wynika, ze uzasadnienia nie zawieral projekt catej uchwaty.
Stosownie do wymogo6w stawianych dokumentacji planistycznej nie bylo wymogdéw na dzien
uchwalania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego odrgbnego uzasadnienia
uchwaty tym bardziej, ze uchwata stanowi tekst planu. Nadto stosownie do zapisow § 51 ust.
3 uchwaty nr I1I/26/02 Rady Miasta Brzeziny z dnia 30 grudnia 2002r. w sprawie uchwalenia
Statutu Gminy Miasto Brzeziny (Dz. Urz. Woj. Lodzkiego z 2003r. Nr 28, poz.301) zaréwno
na dzien przystapienia do sporzadzenia przedmiotowego planu miejscowego, jak 1 jego
uchwalenia Statut nie naktadat obowiazku sporzadzania uzasadnienia projektu uchwaty.

Kolejnym argumentem wysuwanym przez Skarzaca jest to, ze usytuowanie przedmiotowej
drogi nie ma ekonomicznego i racjonalnego uzasadnienia o charakterze publicznym,
poniewaz wszystkie przylegle do niej nieruchomosci juz majq i miatyby zapewniony dostep do
drogi publicznej, zwlaszcza do planowanej drogi 118 KG ( obwodnica Brzezin) oraz
istniejqcej ul. Potudniowej i ul. Sportowej w Brzezinach.

Powyzszy argument nalezy uzna¢ za chybiony, albowiem w miejscowym planie zostat
ustalony zakaz zjazdu 1 wjazdu bezposrednio na obwodnicg. Nie mozna zatem ustala¢ nowych
zjazdow 1 wjazdow dla dziatek sasiadujacych z obwodnica. Nadto nie wszystkie, znajdujace
si¢ pomiedzy ulica Sportowa a ulica Poludniowa, nieruchomos$ci miaty na dzien uchwalania
planu dostgp do drogi publicznej chociazby dziatka nr 1866 czy dziatka nr 1865. Tego
dostepu nie zapewnia 1 nie zapewni zaprojektowana obwodnica 118 KG. Dziatka nr 1864/5
posiada utrudniony dostep do ulicy Sportowe;.

Przy tym nie mozna zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem Skarzacej cyt: ,,(...) droga lokalna 149 KL



w  rzeczywistosci nie zostata wyznaczona w interesie publicznym, ale w interesie
indywidualnych osob bedaqcych posiadaczami nieruchomosci wzdtuz projektowanej drogi”.

Projektowana droga nie przebiega jedynie przez dziatkg¢ Skarzacej, ale rowniez przez dziatki
sasiednie (m.in. 1864/5, 1865) ograniczajac mozliwos¢ zagospodarowania tych dzialek
rowniez. Na dzialce 1864/5 przebiega¢ ma nadto zaprojektowana obwodnica. Tym samym
uzna¢ nalezy za chybiony argument Skarzacej, ze planowany przebieg drogi narusza jedynie
jej prawo wilasnosci.

Dodatkowo podnie$¢ nalezy, ze w przypadku dziatki 1869/3, ktora zdaniem Skarzacej ma
zyska¢ na przebiegu drogi lokalnej 149 KL dostep zapewnia droga wojewddzka 715
(oznaczona na rysunku planu symbolem 119aKZ), a nie droga 149KL.

Odnoszac si¢ natomiast do argumentu Skarzacej, iz droga 149KL miataby stuzy¢ jako dojazd
do tzw. Gtownego Punktu Zasilania miasta w energig elektryczna ( GPZ), wyjasni¢ nalezy, ze
droga oczywiscie stuzytaby tez dojazdowi do GPZ-u, ale nie zostala zaprojektowana jedynie
w tym celu. W zapisach planu dotyczacych usytuowania tej drogi brak jest takich stwierdzen.
Przy tym wskaza¢ nalezy, ze ulica Sportowa i Potudniowa sa waskie 1 nie mozna ich
poszerzy¢ dla zapewnienia wiasciwej funkcji komunikacyjnej z GPZ, a nadto nie ma
mozliwos$ci, by zapewni¢ bezposredni dostgp do drogi 118 KG tak, jak to wskazuje Skarzaca
z przyczyn wskazanych powyze;j.

Nadto, co wymaga podkreslenia, wybudowanie drogi 149 KL z infrastruktura techniczng (réw
odwadniajacy) bedzie miato rowniez wplyw na uregulowanie stosunkéw wodnych
panujacych na dziatkach potozonych wzdtuz projektowanej drogi 149 KL (tereny zalewowe).

Odnoszac si¢ natomiast do zarzutéw Skarzacej, ze uchwata w zaskarzonej czg$ci narusza art.
140 ke, art. 21 ust. 1, art. 31 ust. 3 i art. 64 ust. 1 1 3 Konstytucji RP, jak rowniez art. 1 ust. 2
pkt 5,6,7,9 oraz art. 4 ust. 1 i1 art. 6 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i1
zagospodarowaniu  przestrzennym  poprzez naduzycie wiladztwa  planistycznego
przyshugujacego gminie wskaza¢ nalezy, ze w ocenie organu uchwata w zaskarzonej czgsci
jest zgodna z prawem. Cata procedura planistyczna zostala przeprowadzona prawidtowo i
ustawowy tryb wprowadzenia planu nie zostat naruszony. Nie uchybiono rowniez zadnej z
zasad planowania przestrzennego a ,,naruszenie prawa wiasnosci Skarzqcej” nastapilo w
ramach wiladztwa planistycznego gminy 1 w granicach wynikajacych z ustaw.

Stosownie do tresci art. 64 ust. 3 Konstytucji RP jedna z ustaw, ktorych regulacje ograniczaja
prawo wlasnosci jest ustawa planistyczna z dnia 27 marca 2003 r., dajaca organom gminy
wladztwo planistyczne, pozwalajace na ksztalttowanie sposobu wykonywania prawa wtasnosci
(art. 6 ust. 1). Rada Gminy moze wigc ustala¢ w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego takie przeznaczenie terendw, ktére moze nie odpowiada¢ ich wilascicielom,
przy czym przeznaczenie takie nie moze by¢ dowolne, ale oparte na racjonalnych
przestankach, wynikajacych zwlaszcza z art. 1 ustawy planistycznej. Nie ulega watpliwosci,
ze prawo wilasnos$ci korzysta z najdalej idacych gwarancji ochrony wynikajacych z ustaw oraz
z Konstytucji. Jak wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie, nie jest to jednakze prawo
nieograniczone i absolutne. Regulacjom przewidujacym ochrong prawa wilasnosci towarzysza
jednoczesnie normy dopuszczajace ingerencj¢ w to prawo. Wskaza¢ tu nalezy przede
wszystkim na przepis art. 21 ust. 1 1 art. 64 ust. 1 1 2 Konstytucji RP, stanowiacy, ze wlasnos¢
1 inne prawa majatkowe podlegaja réwnej ochronie prawnej, obok ktérych znajduja sig
jednoczesnie regulacje dopuszczajaca ograniczong ingerencje we wlasnos¢ (art. 21 ust. 2 1 art.
64 ust. 3 Konstytucji RP) - w granicach okres$lonych ustawowo i w zakresie nienaruszajacym
istoty wilasnosci, w tym przy wywlaszczeniu - jedynie na cele publiczne i za shusznym



odszkodowaniem. Trzeba rowniez zwroci¢c uwage na przepisy ustawowe przewidujace
ochrong prawa wlasnosci, zwlaszcza na przepis art. 140 k.c, ktory stanowi, Ze uprawnienia
wlascicielskie (posiadanie, korzystanie z rzeczy i1 rozporzadzanie nia) moga by¢ wykonywane
w granicach okre$lonych przez ustawe i zasady wspotzycia spotecznego - a zatem nie w
sposob absolutny.

Skoro miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego uchwalany jest na podstawie
delegacji ustawowej (ma swoje zrédto w ustawie), to ograniczenia w prawie wlasnosci
wprowadzane tym planem sa prawnie dopuszczalne. Ustalenia planu moga ograniczad
wlasnos$¢ i takie regulacje nie stanowa naruszenia prawa, o ile dzieje si¢ to z poszanowaniem
prawa, w tym takze chronionych warto$ci konstytucyjnych - rowniez przywotlanej wczesniej
zasady proporcjonalnosci (por. wyrok WSA w Bialymstoku z dnia 28 lutego 2008 r., IT SA/Bk
42/08, Lex nr 483139, wyrok WSA w Gliwicach z dnia 16 lipca 2008 r., I SA/GI 178/08,
publ. http://orzeczenia.nsa.gov.pl).

W rozstrzygnigciu nadzorczym z dnia 18 listopada 2013 roku Wojewoda Mazowieckim nr
LEX-1.4131.137.2013.RM wskazat, ze ksztaltowanie i prowadzenie polityki przestrzennej na
terenie gminy, w tym uchwalanie studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy oraz miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego, nalezy
do zadan wlasnych gminy. Biorac pod uwage powyzsze oraz majac na uwadze dyspozycj¢ art.
20 ust. 2 u.p.z.p., kontrola organu nadzoru w tym przedmiocie nie dotyczy celowosci czy
stusznosci dokonywanych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
rozstrzygnig¢, lecz ogranicza si¢ jedynie do badania zgodno$ci z prawem podejmowanych
uchwal, a zwlaszcza przestrzegania zasad planowania przestrzennego oraz, okreslonej ustawa,
procedury planistyczne;.

W wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 25 kwietnia 2013 r.
I SA/Wr 803/12 LEX nr 1330034 Sad wskazal, ze tylko zapisy planu sprzeczne z
powszechnie obowigzujacymi przepisami, nie dajace si¢ pogodzi¢ z istniejacym porzadkiem
prawnym oraz nie znajdujace uzasadnienia w ochronie takich wartos$ci jak bezpieczenstwo lub
porzadek publiczny, ochrona §rodowiska, zdrowia 1 moralnos$ci publicznej albo wolnosci 1
praw innych os6b, moglyby stanowi¢ podstawg do stwierdzenia ich niewaznosci.

Z kolei w wyroku z dnia 17 stycznia 2013 roku II SA/Sz 317/12 LEX nr 1320932
Wojewo6dzki Sad Administracyjny w Szczecinie wskazal, ze zgodnie z koncepcja wladztwa
planistycznego, majaca umocowanie w przepisie art. 4 u.p.z.p., organom gminy przystuguje
prawo wiladczego rozstrzygnigcia co do przeznaczenia terenu pod okreslone funkcje, nawet
wbrew woli wlascicieli gruntow objetych planem.

W S$wietle zatem orzecznictwa sadéw uzna¢ nalezy, ze przy uchwalania kwestionowanego
przez Skarzaca zapisu planu miejscowego nie doszto ze strony Miasta Brzeziny do naduzycia
wladztwa planistycznego przystugujacego gminie.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze Miasto Brzeziny aktualnie podejmuje szereg dziatan
dotyczacych planowania przestrzennego na terenie miasta Brzeziny a Skarzaca w dniu 29
wrzesnia 2014 roku ztozyta wniosek o zmiang studium uwarunkowan 1 miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Brzeziny w zakresie przebiegu drogi lokalnej 149
KL.

Reasumujac, rozwiazania przyj¢te w miejscowym planie byly analizowane 1 dyskutowane na
wielu posiedzeniach merytorycznych komisji Rady Miasta Brzeziny przed uchwaleniem
miejscowego planu a decyzje planistycznie zapadly zgodnie z procedura planistyczna,



przeprowadzona stosownie do przepisOw ustawy z dnia 7 lipca 1994r. o zagospodarowaniu
przestrzennym.

W ocenie Organu miejscowy plan zostal uchwalony zgodnie z obowiazujacymi wowczas
przepisami. Na etapie postepowania nadzorczego sprawowanego przez Wojewode Lodzkiego
nie stwierdzono zadnych uchybien.

Wobec powyzszego wnosze jak na wstgpie.

Zalqczniki:

1. Uchwata Rady Miasta Brzeziny nr LVII/307/2014 z dnia 19 wrzes$nia 2014r.

2. Protokoét z LVII Sesji Rady Miasta Brzeziny wraz z lista obecnosci

3. Wezwanie Skarzacej z dnia 25 sierpnia 2014 roku wraz z zatacznikami

4. Pismo z dnia 23 wrzes$nia 2014r. wraz z potwierdzeniem odbioru

5. Uchwata Rady Miasta Brzeziny nr XXVII/120/04 z dnia 29 listopada 2004 roku wraz

N

10.
1.
12.
13.

14.
15.
16.
17.

18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.

28.

z zalacznikami
Protokot z XX VII Sesji Rady Miasta Brzeziny wraz z lista obecnosci

Uchwata nr XXVI/7/2001 Rady Miasta Brzeziny z dnia 30.01.2001r. w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru w granicach administracyjnych miasta Brzeziny

Strona 5 Brzezinskiego Informatora Tygodniowego nr 7 z 15.02.2001r. - ogloszenie
dot. uchwaty nr XXV1/7/2001

Komunikat Zarzadu Miasta Brzeziny z dnia 15.02.2001r.

Obwieszczenie Zarzadu Miasta Brzeziny z dnia 15.02.2001r.

Obwieszczenie Burmistrza Miasta Brzeziny z dnia 30.06.2003r.

Zawiadomienie Burmistrza Miasta Brzeziny z dnia 30.06.2003r.

Strona 1 Brzezinskiego Informatora Samorzadowego nr 22 z dnia 02.07.2003r. -
komunikat Burmistrza Miasta Brzeziny

Strona 22 Dziennika t.6dzkiego z 8.07.2003r.- komunikat Burmistrza Miasta Brzeziny
Oswiadczenie Burmistrza Miasta Brzeziny z czerwca 2003r.

Wykaz podmiotdéw — zalacznik do protokotu wylozenia

Uchwata nr XXIV/74/2000 Rady Miasta Brzeziny z dnia 23.11.2000r. w sprawie
zaliczenia drég do kategorii drog gminnych

Pismo Zarzadu Drog Wojewodzkich w Lodzi z dnia 26.02.2001r.

Pismo Generalnej Dyrekcji Drog Publicznych z dnia 13.03.2001r.

Pismo Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad z dnia 29.07.2003r.

Pismo Burmistrza Miasta Brzeziny z dnia 29.09.2003r.

Pismo Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad z dnia 06.10.2003r.

Pismo Burmistrza Miasta Brzeziny z dnia 12.10.2003r.

Pismo Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad z dnia 12.11.2003r.

Przebieg drogi- wizualizacja

Odpis odpowiedzi na skarge wraz z zalacznikami

Skarga na uchwalg z dnia 4 listopada 2014r. wraz z zatacznikami

Pelnomocnictwo



