Zalacznik

do Uchwaly Nr XLV/338/2021
Rady Miasta Brzeziny

z dnia 30 wrze$nia 2021r.

Wojewo6dzki Sad Administracyjny w Lodzi
ul. Piotrkowska 135
90-434 L.6dz

Skarzacy: Wojewoda Lodzki
Lodzki Urzad Wojewodzki
ul. Piotrkowska 104

90-926 Lo6dz

reprezentowany przez:

r. pr. Adama Urazinskiego
adres do dorgczen j.w.

Organ: Rada Miasta Brzeziny
Urzad Miasta w Brzezinach
ul. Sienkiewicza 16

95-060 Brzeziny

Odpowiedz na skarge
z dnia 10 wrzes$nia 2021 roku, dor¢czona w dniu 17 wrzesnia 2021 roku
whiesiong przez Wojewode Lodzkiego na Uchwale nr XL/306/2021
Rady Miasta Brzeziny z dnia 27 maja 2021 roku
w sprawie nadania nazwy ulicy

W odpowiedzi na skarge Wojewody Lodzkiego, o jakiej mowa powyzej, na podstawie
art. 54 § 2 1 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 roku Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (t.j. Dz. U z 2019r, poz. 2325 z p6zn. zm.), Rada Miasta Brzeziny przekazuje

przedmiotowg skarge wraz z aktami sprawy wnoszac o:

1) umorzenie postepowania sagdowo administracyjnego na posiedzeniu niejawnym
jako bezprzedmiotowego (art. 161 § 1i 2 u.p.p.s.a) — ze wzgledu na uwzglednienie
skargi w caloSci przez Rade Miasta Brzeziny w ramach uprawnien

autokontrolnych organu;



2) wzajemne zniesienie miedzy Stronami kosztow niniejszego postepowania.

UZASADNIENIE

U podstaw skargi Wojewoda L.odzki wskazal naruszenie art. 8 ust. 1a ustawy z dnia 21
marca 1985 roku o drogach publicznych (t. j. Dz. U. z 2021r., poz. 1376 z pdzn. zm.) poprzez
nadanie nazwy ,,Poziomkowa” ulicy, bedacej droga wewngtrzng i stanowigcej wspotwlasnosé
0s6b fizycznych, bez uzyskania pisemnej zgody na nadanie ww. nazwy od wiascicieli terenow,
na ktorych droga jest zlokalizowana.
Podnoszac powyzszy zarzut, wniost o stwierdzenie niewaznosci uchwaty w catosci i zasadzenie
na rzecz strony skarzacej kosztow postepowania, w tym kosztéw zastgpstwa procesowego,

wedlug norm przepisanych.

Nalezy w tym miejscu wskaza¢, iz w dniu 19 kwietnia 2021 roku do Urzgdu Miasta
Brzeziny wptynal wniosek o nadanie nazwy ulicy wraz z podpisami wszystkich
wspotwlascicieli dziatki nr 3808/22 (obrgb 4 Miasta Brzeziny), ktorzy zaproponowali nadanie
nazwy ,,Szafirowa” drodze wewnetrznej znajdujacej si¢ na tych dziatkach. Wniosek ten zgodnie
z procedowaniem zostal przedstawiony radnym na Komisji Rozwoju Gospodarczego na
posiedzeniu w dniu 25 maja 2021 roku. Radni wystosowali wowczas zmiang proponowangj
nazwy ulicy z ,,Szafirowej” na ,,Poziomkowg”.

Ze wzgledu na to, iz sesja Rady Miasta Brzeziny byla wyznaczona na dzien 27 maja
2021 roku, zaistniata konieczno$¢ uzyskania zgody wspotwlascicieli tejze dziatki na nadanie
nazwy drodze wewngtrznej jako ,,Poziomkowa”. Pracownik Urzgdu Miasta Brzeziny
zajmujacy si¢ przedmiotowa sprawa uzyskal zgode wspotwilascicieli terenu, na ktorych miata
by¢ zlokalizowana droga na nazwe ,,Poziomkowa”, co nastgpnie na pi$mie potwierdzit w
notatce stuzbowej z dnia 27 maja 2021 roku. Radni Rady Miasta Brzeziny uznali tg zgode jako
pisemng 1 w dniu 27 maja 2021 roku na XL sesji Rady Miasta Brzeziny podj¢li uchwate bedaca

przedmiotem niniejszej skargi.

Wojewoda Lodzki w zawiadomieniu z dnia 2 lipca 2021 roku wszczal postgpowanie
nadzorcze, w wyniku ktoérego po otrzymaniu odpowiedzi Przewodniczacego Rady Miasta na
pismie z dnia 6 lipca 2021 roku i kopii wniosku wspotwtascicieli terenu, na ktorym miata by¢
zlokalizowana droga nazwang ulicg ,,Poziomkowa”, uznatl, iz organ nie dopetnil obowigzku

ustawowego uzyskania pisemnej zgody na nadanie konkretnej nazwy drodze wewnetrznej 1 tym



samym zasadne jest zlozenie przedmiotowej skargi do Wojewddzkiego Sadu

Administracyjnego.

Rada Miasta Brzeziny po przeanalizowaniu skargi 1 jej argumentoOw uznata w ramach
przystugujacych jej uprawnien autokontrolnych, iz zaskarzona uchwata zostala podjeta
przedwczesnie przez Rade Miasta Brzeziny, albowiem pierwotna pisemna zgoda
wspotwiascicieli terendw, na ktoérych miata by¢ zlokalizowana ulica o nazwie ,,Szafirowa” nie
obejmowata swoim zasiegiem zmienionej nazwy ulicy na ,,Poziomkowa”. Natomiast werbalna
zgoda na nazwanie drogi wewngtrznej ulica ,,Poziomkowa” nie jest zgodnie z literalnym
brzmieniem naruszonego przepisu zgoda pisemng.

W tych okolicznosciach Rada Miasta Brzeziny na najblizszej sesji Rady Miasta
Brzeziny — uchyli zaskarzong uchwalg, i po uzyskaniu pisemnych zgod wspotwiascicieli dziatki
nr 3808/22 (obrgb 4 Miasta Brzeziny) podejmie nowa uchwal¢ w sprawie nadania nazwy ulicy

,,Poziomkowa”.

Zgodnie z art. 54 § 3 u.p.p.s.a. ,,Organ, ktorego dzialanie, bezczynnos¢ lub przewlekle
prowadzenie postgpowania zaskarzono, moze w zakresie swojej wlasciwosci uwzglednié
skarge w calo$ci w terminie trzydziestu dni od dnia jej otrzymania. W przypadku skargi na
decyzje, uwzgledniajac skarge w catosci, organ uchyla zaskarzona decyzje 1 wydaje nowa
decyzje. Uwzgledniajac skarge, organ stwierdza jednoczesnie, czy dzialanie, bezczynnos¢ lub
przewlekte prowadzenie postepowania miaty miejsce bez podstawy prawnej albo z razagcym
naruszeniem prawa. Przepis § 2 stosuje si¢ odpowiednio.”

Taka tre$¢ przytoczonego przepisu oznacza, ze warunkiem skorzystania przez organ
administracji publicznej z instytucji autokontroli jest uwzglednienie skargi w catosci, co
oznacza uznanie za zasadne zawartych w skardze zarzutéw, podstawy prawnej i wnioskow
(zob. wyrok NSA z 30 kwietnia 2020 r., sygn. akt | OSK 843/19 LEX nr 3065261).

Organ podejmujacy rozstrzygnigcie w trybie art. 54 § 3 p.p.s.a. jest przy tym zwiazany trescia
zadania skarzacego 1 nie ma mozliwosci wybidrczego uwzglednienia skargi. Uwzglednienie
skargi w catosci sprowadza si¢ do skorygowania zaskarzonego dziatania w kierunku
pozadanym przez skarzacego. Organowi korzystajagcemu z art. 54 § 3 ustawy wolno uczyni¢
rozumieniu tego przepisu, to doprowadzenie do stanu, w ktéorym istota sprawy zostaje
rozstrzygnigta ostatecznie, zgodnie z oczekiwaniami strony wynikajagcymi z tresci skargi.

Oczekiwania strony co do zalatwienia (zakonczenia) sprawy nalezy odnosi¢ do meritum


https://sip.lex.pl/#/document/523158957?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16982717?unitId=art(54)par(3)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16982717?unitId=art(54)par(3)&cm=DOCUMENT

sprawy, a nie do formalnego brzmienia rozstrzygni¢cia. Natomiast w razie niepodzielenia przez
organ niektorych zarzutow, zakwestionowania przedstawionej w skardze oceny prawnej
naruszen badz nieuwzglednienia w catosci jej wnioskow, organ winien zrezygnowac z wydania
rozstrzygnigcia w trybie autokontroli i przekaza¢ skarge do rozpoznania sagdowi, ktory w
przeciwienstwie do organu nie jest zwigzany granicami skargi na gruncie art. 134 § 1 p.p.s.a.
(por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 5 lutego 2008 r., sygn. akt | OSK
581/07, Lex nr 355665). Powszechnie przyjmuje si¢, ze celem autokontroli jest umozliwienie
organom administracji publicznej ponownej weryfikacji wlasnego dziatania (lub braku
dziatania) bez koniecznos$ci angazowania sagdu administracyjnego w ocen¢ jego zgodnosci z
prawem (T. Wos, Postepowanie..., s. 156). Autokontrola prowadzi w zwigzku z tym do
szybszego zatatwienia sprawy, i to zgodnie z zadaniem skarzacego, a zatem stuzy realizacji

zasady szybkos$ci postegpowania wyrazonej w art. 7 p.p.s.a.

Rada Miasta Brzeziny podejmujac uchwate o uchyleniu zaskarzonej uchwaly

wyeliminuje j3 z obrotu prawnego w catosci.
W tym stanie rzeczy Rada Miasta Brzeziny wnosi o umorzenie post¢powania.

W zalaczeniu Rada Miasta Brzeziny przesylta do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego komplet oryginalnych dokumentéw utozonych chronologicznie,

ztaczonych i ponumerowanych, wyposazonych w karte pogladowa.


https://sip.lex.pl/#/document/16982717?unitId=art(134)par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520449361?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520449361?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16982717?unitId=art(7)&cm=DOCUMENT

